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USNESENI

Podle ustanoveni § 159a odst. 1 trestniho fadu od klad am trestni véc podezieni ze
spachani trestného ¢inu porusovani predpisu o pravidlech hospodarské soutéze , zjednani
vyhody pfii zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutézi a vefejné drazbé&, poruseni povinnosti
pfi spravé ciziho majetku podle § § 248, 256, 220 trestniho zakoniku, kterého se mél
dopustit:tim, Ze

l. Podle ustanoveni § 159a odst. 1 trestniho fadu o d k| a d & m trestni véc
podezieni ze spachani trestného ¢inu porusovani predpistu o pravidlech hospodarskeé
soutéZe , zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky dle ust. §§ 248, 256 trestniho
zakoniku, kterého se mél dopustit :

iIng. Tomas Bohm, nar. ||l jako Generaini teditel NK a osoba jednaijici za Narodni
knihovnu CR (dale jen NK): tim, Ze

Dne 30.5.2011 uzavrel, se spol. Metrostav, a.s. a spol. ARSTAV, s.r.o., Smlouvu o najmu
movité véci, kterou pronajal na vrub NK, v ramci prvni etapy a nad ramec instalované
koncové prvky, zejména soubory koncovych prvkl, zejména zafizeni chlazeni a klimatizace,
zabezpefovaci zafizeni a elektrozafizeni, a na ni navazujici dodatek €. 1 ze dne 03.01.2012,
dodatek &. 2 ze dne 01.01.2012, dodatek €. 3 ze dne 20.8.2012, kterymi byl opakované
najem movitych véci (téchto koncovych prvkd) prodluzovan a to udajné mimo zakonem
stanoveny rezim spocivajici ve formé& zadavaciho fizeni podle z.¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, ¢imz mohlo dojit k poruseni predpisu o pravidlech hospodarské soutéZze a $kodé
na majetku NK CR,

Il. Podle ustanoveni § 159a odst. 1 trestniho fadu o d k| & d & m trestni véc podezieni
ze spachani trestného &inu poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku dle § 220 trestniho
zakoniku, kterého se mél dopustit:

Ing. Toma$ Bohm, nar. - jako Generalni feditel NK a osoba jednajici za Narodni
knihovnu CR (dale jen NK): tim, ze

aCkoliv NK uzivala jako najemce, na zakladé najemni smlouvy ze dne 30.5.2011 a na ni
navazujicich dodatkl €. 1 az €. 3 tzv. koncové prvky, za které hradila sjednané najemné,
pfesto za NK vdodatku €. 4 ze dne 12.12.2014, sou€asné sjednal Smlouvu o smlouvé
budouci kupni, s pfedmétem koupé téchto koncovych prvku za ¢astku stanovenou znalcem,
nasledné na zakladé Kupni smlouvy ze dne 4.5.2012 ¢ast téchto véci odkoupila a tedy
ackoliv ¢ast tzv. koncovych prvkd odkoupila, nadale hradila nebo az do konce funk&niho
obdobi povérenych feditelt, uznala U¢tované najemné, které hradila, a¢ byla ¢ast véci tzv.
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koncovych prvkl jiz v jejim viastnictvi a ¢imZz mohlo dojit k poruSeni povinnosti opatrovat
nebo spravovat majetek NK CR,

nebot’ ve véci nejde o podezieni trestneho Cinu a neni na misté véc vyridit jinak.

Oduvodnéni

Dne 7.6.2016 obdrzel, vrchni komisai 5. oddéleni HK, sluzby kriminalni policie a
vySetfovani Krajského feditelstvi Policie hlavniho mésta Prahy, trestni oznameni nové
povéfeného generalniho feditele (dale jen GR) fizenim Narodni knihovny CR, Praha 1,
Klementinum 190 (dale jen NK) PhDr. Petra Kroupy, na osobu neznamého pachatele
jednajiciho za NK pro mozné spachani trestnych ¢€inl poruseni predpist o pravidlech
hospodaiské soutéZe dle § 248 odstavec 2 alinea druha trestniho zakoniku, poruseni
povinnosti pfi spravé ciziho majetku dle § 220 odst. 1, odst. 2, pism. b) trestniho zakoniku
nebo poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku z nedbalosti dle § 221 odst. 1 trestniho
zakoniku a zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, verejné soutézZi a verejné drazby dle
§ 256 odst. 1, odst. 2, pism. b), pism. c) trestniho zakoniku.

Toto trestni oznameni bylo podporfeno pfilohami smlouva o najmu movité véci
uzaviena mezi spol. Metrostav, a.s. a ARSTAV, s.ro. jako pronajimateli a NK jako
ndjemcem dne 30.5.2011 s tabulkovym seznamem tzv. koncovych prvku, dale dodatek ¢. 1
smlouvy o najmu movité véci ze dne 30.5.2011 uzavieny mezi obéma stejnymi stranami ze
dne 3.1.2012, opétovné se seznamem tzv. koncovych prvkl, dodatek €. 2 smlouvy o0 najmu
movité véci ze dne 30.5.2011 udajné uzavieny mezi obéma stejnymi stranami bez datumu a
podpist obou stran, dodatek €. 3 smlouvy o najmu movité véci ze dne 30.5.2011 uzavieny
mezi obéma stejnymi stranami ze dne 20.8.2012, dodatek €. 4 smlouvy o najmu movité véci
ze dne_30.5.2011 uzavieny mezi obéma stejnymi stranami ze dne 12.12.2014 podepsany
pouze ! zastupcem spol. Metrostav, a.s. i za ARSTAV, s.r.o. na zakladé
plné moci.

Dale bylo trestni oznameni podloZzeno dohodou o narovnani uzavienou mezi NK jako
objednatelem a ﬁzhotovitelem ze dne 18.3.2015. Kupni smlouvou na

dodavku provoznich souboru zabezpecovacich zafizeni v arealu Klementina uzavfenou opét
mezi NK a ze dne 4.5.2012 se seznamem

odnimatelnych tzv. koncovych prvku, a dalSimi pisemnymi materialy.

Dne 27.6.2016 zahajil, po nastudovani véci a provedeném Setfeni v NK, vrchni
komisai ukony trestniho fizeni ve smyslu ustanoveni § 158 odst. 3 trestniho fadu. Dne
30.6.2016 byly, podle ustanoveni § 8 odstavec 1 tr. fadu vyZzadany pisemné materidly od NK.

Narodni knihovna CR v8ak tyto pisemné materidly pfedavala &i zasilala aZ na
zakladé urgenci ze strany vrchniho komisafe a to budto uUstnich pfi osobnich jednanich ¢i
pisemnych (ze dne 5.9.2016), tedy postupné a po Castech s vysvétlenim, Ze seznamy tzv.
koncovych prvka s jejich umisténim musi pracné tvofit, nebot jej nemaji k dispozici.

Posledni a chybéjici ¢ast pisemnych material(, dodala NK az ve dnech 7.9.2016 a
9.9.2016, na jejichz podkladé teprve mohli vypovidat jednotlivi zaméstnanci NK a zastupci
dalSich subjektd.
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Z materidl(l postupné pfedavanych a zasilanych NK CR potom vyplyva, Ze ve funkci
GR NK CR byl ode dne 10.9.2008 Mgr. Pavel Hazuka, ktery byl nejprve povéfen
zastupovanim v této funkci a poté byl dne 10.11.2008 GR jmenovan. Dne 19.8.2011 doslo
k ukon€eni pracovniho poméru dohodou ze dne 3.8.2011.

Ode dne 1.1.2011 byl jmenovan do funkce GR NK CR Ing. Toma$ Béhm a dne
31.5.2015 rozvazal pracovni pomér dohodou ze dne 4.3.2015.

Déle je z téchto materialu patrné, Ze na zakladé uzaviené smlouvy o0 najmu movité
véci a dodavatelem (Metrostav, a.s.) vystavenych faktur bylo najemné za tzv. koncové prvky
hrazeno od mésice Cervence 2011 a to az do mésice kvétna 2012 v€etné. Za tuto dobu
uhradila NK CR dodavateli na najemném &astku 3.987.600,- K& véetné DPH.

Od mésice Cervna 2012 NK najemné neplnila az dosud.

Na zakladé tohoto neplnéného zavazku vyplyvajiciho z najemni smlouvy, potom
podal Metrostav, a.s. prostifednictvim AK Havel, Holasek/Partners, Zalobu na zaplaceni za
meésice Cerven az zafi 2012, u Obvodniho soudu pro Prahu 1, kde je véc vedena pod sp. zn.
17C 83/2016

Z podaného vysvétleni Ing. Tomase Béhma vyplynulo, Ze feditelem NK se stal na
zakladé vybérového fizeni ode dne 1.1.2011 a dne 03.03.2015 na tuto funkci rezignoval.
Nicméné k tzv. koncovym prvkim uvedl, Ze smlouva o najmu koncovych prvkd (movité véci)
byla podepsana na zakladé souhlasu Ministerstva kultury a pod jejich dohledem a z divodu
zachovani radného chodu NK. K nakupu &asti tzv. koncovych prvkd potom uvedl, Ze $lo o
uplné jinou vefejnou zakazku a to na zakladé vypsaného jiného vyb&rového Fizeni (nabidka
prodavajiciho ze dne 16.1.2012) a to na zabezpe€ovaci zafizeni pro NK (napf. kamery,
detektory pohybu apod.), které vibec nesouvisi s revitalizaénimi etapami, ale jde o
samostatnou &ast revitalizace a zabezpeleni celého aredlu Klementina, na které bylo
vypsano samostatné vybérove fizeni.

K dalSim osobam s nejvét§im pifehledem o celé revitalizaci potom uved!, Ze dle jeho
nazoru maji nejvétsi piehled o této zakazce pouze dva lidé a to ktera méla
k dispozici podklady od sameého pocatku revitalizace a potom jako byvaly reditel
investi¢niho odboru.

Podanym vysvétlenim _potom jen potvrdila vySe popsané
skute¢nosti, zejména dodani tzv. koncovych prvki k éemuz uvedla, Ze nékteré koncové
prvky s nimiz se pocitalo ve druhé Ci tfeti etapé revitalizace, musely byt dodany v pfedstihu a
to z dlvodu jejich umisténi, kdy napf. prvky chlazeni umistované pod stfechou, byly takto
dodany, nebot” by Metrostav nemohl garantovat zaru€ni dobu, a zhotovena nova stfecha
v€etné krovy, by kvuli tomu musela byt opétovné demontovana a poté znovu montovana. Na
tomto zakladé doslo tedy k pfed€asnému umisténi nékterych prvkd a z divodu zachovani
chodu NK i nutnost jejich pronajmu, kdy samostatné dodatky €. 1 az €. 3 ohrani¢oval dobu
najmu a jiz zaplacena ¢ast koncovych prvkl byla vzdy vypusténa. Dodatek ¢. 4 nebyl nikdy
podepsan, coz uvedl iing. B6hm.
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jako zastupce spole€nosti Metrostav, a.s. vypovédél, Ze NK zjistila
az pfi ukonCovani I. etapy revitalizace, Ze nebude moci tzv. koncové prvky od dodavatele,
tedy spol. Metrostavu, nakoupit z divodu omezenych finan€nich prostfedkt a proto vznikla
pod dohledem Ministerstva kultury smlouva o najmu movité véci, kdy doba najmu a seznam
téchto prvkda byly poté FeSeny dodatky ke smlouvé €. 1-3. Dodatek ¢. 4 a¢ byl projednan,
nebyl nikdy podepsan.

Z divodu mozného proml€eni naroku potom spol. Metrostav, a.s. prostfednictvim AK
Havel&Holasek podala na NK Zalobu pro neplaceni najmu za obdobi ¢erven az zafi 2012 u
soudu, ale neveédél u jakého.

Doplnénim podani vysvétieni [ | N < dne 29.11.2016, bylo zjisténo, ze NK
vdobé | etapy rekonstrukce a revitalizace prostor NK, vznikla nahla potfeba instalovat
elektronicka zafizeni zejména slaboproudé a silnoproudé rozvadéce a dal$i, a to z dlvodu
zavislosti na téchto zafizeni v dusledku zachovani chodu celé NK. Na rozvadéce totiz byla
napojena ostatni koncova zafizeni v podobé& chlazeni (pumpy na pfivod vitavské vody,
Cerpadla kjejimu rozvodu apod.) a klimatizace (tepelné vyméniky a chladice) a taktéz
zabezpelovaci zafizeni (kamery a protipozarni €idla a hlasice), ale i po€itacova sit, telefonni
ustiedny apod.

Dale vySlo najevo, Ze v8echny koncove prvky jsou jiz vyieSeny az na pravé soubor
prvkl elektrozarizeni, ktery je stale jesté v feSeni, nicméné Metrostav jako dodavatel stavby
a pronajimatel elektrozafizeni, aby se zachoval jako fadny hospodar, podal na NK Zalobu
pro neplnéni najemni smlouvy k témto prvkim z dlvodu mozZného promliéeni a to u OS pro
Prahu 1. Metrostav a NK, za ugasti MK CR stale jednaji o mozném mimosoudnim vyrovnani.
Poté piredal k zaloZeni do spisu pisemné materialy, zejména seznamy v8ech instalovanych
koncovych prvkili a nedofe$enych elektrozarizeni, ktera dodavatel oznacil ¢ernou teckou
vV seznamu.

TaktéZ uvedl, mimo protokol, Ze pokud by nedoslo k instalaci t&chto koncovych prvk,
nemohl by dodavatel pfedat stavbu jako funkéni celek, ale Slo by o nefunkéni stavbu, kterou
by zadavatel nemusel pievzit. Koncové prvky byly a jsou soucasti celého projektu a dokonce
i provadéci dokumentace. TakZe vramci zachovani moznosti zaruk dodavatele stavby a
zachovani chodu NK v€etné zachovani funkénosti depozitafl s cennymi exponaty v majetku
NK a MK CR.

Zvysvétleni Ladislava Ayrera jednatele spol. ARSTAV, s.r.o. je patrné, Ze
s Metrostavem spolupracuje jiz del§i dobu. K samotné revitalizaci a nakup koncovych prvk,
jejich pronajem apod. uvedl, Ze v8e dojednaval W na zakladé plné moci
s predstaviteli NK, na jednotlivych jednanich nebyl nikdy UCasten, vSechny smlouvy
podepisoval jako posledni i ex post. Je mu v8ak znamo, Ze z diivodu neplnéni smlouvy o
najmu movité véci ze strany NK podal Metrostav Zalobu u civilniho soudu.

Z podaného vysvétleni PhDr. Kroupy jako feditele NK povéfeného fizenim vyplynula
skute€nost, Ze instalované koncové prvky - elektrozafizeni, bylo naistalovano pred€asné jiz
v |. etapé revitalizace a to bez vybé&rového fizeni, nicméné pfipustil okolnosti, Ze to mohlo byt
v disledku ¢asového presu, zachovani zaruk dodavatele staveb, ale i vramci zachovani
celkového chodu samotné Narodni knihovny a vramci zachovani navaznosti jednotlivych
etap rekonstrukce, kdy Il etapa bezprostiedné navazovala na | a jiz pocitala v podstaté
pocitala s vyuzitim &asti koncovych prvkd. K ostatnim koncovym prvkim uvedl, Ze jsou jiz
vyfeSeny a uzavieny.
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Pan _ jako referent odboru investic Ministerstva kultury sdélil stejné
skute&nosti, nicmén& poukazal na stejné okolnosti, tj. zachovani chodu NK CR, navaznost
jednotlivych etap rekonstrukce a revitalizace, nedostatek Casu k vypsani VZ a zejména
zachovani zaruk dodavatele celé stavby v ramci teto etapy. Déale uvedl, Ze pokud by byly
prvky elektrozafizeni instalovany az v naslednych etapach revitalizace, vznikly by daleko
vy88i naklady ohledné stavebnétechnické dodavky a to v€etné bourani jiz dodané stavby.
K 2adné $kodé v neprospéch NK CR a MK CR, vzhledem k pfed&asné instalaci, nedoslo,
naopak jejich instalace snizila ve prospéch NK CR a MK CR celkové naklady. PouZivani
t&chto prvkii (elektrozafizeni se FeSilo formou jejich pronajmu, ktery si fe$ilo samo NK CR
vramci své kompetence. Navic v8echny tyto tzv. koncové prvky, podle vyjadfeni p.
byly a jsou soucasti projektové dokumentace zpracované spole¢nosti Metroprojekt, a.s. Bylo
tedy v obecném zajmu, aby tyto prvky byly jiz naistalovany, zejména i proto, Ze dalSi etapy
rekonstrukce jiz pocitali s jejich nejméné &asteCnych vyuzivanim.

Ing. -nésledné potvrdil vypoved ucinénou p. _a dale k tomu
uvedl, Ze pokud by v danou chvili mélo byt vypsano samostatné vybérove fizeni, zastavilo by
jiz zapo€atou rekonstrukci a revitalizaci celeho Klementina na dobu nejméné jednoho roku,
coz by s sebou neslo i nasledky vpodobé neumérného navySeni nakladi. Navic tato
instalace vyplynula az v pribéhu jiz zapocaté rekonstrukce a revitalizace, kdy bylo nutné
rozhodnout ihned. TakZe po jednanich se zastupci zfizovatele (MK CR), zastupci NK CR a
dodavatelem (Metrostav a Arstav), bylo nasledné& rozhodnuto, Ze elektrozafizeni budou
instalovana v predstihu tak, aby mohla byt nésle|dn" vyuZivana jednak samotnou NK CR
k zachovani jejino béZného chodu a také dodavatelem k provadéni dalSich praci. Taktéz
uvedl, mimo protokol, Ze velmi €astou vyménnou generalnich feditelll a s tim spojenych
vymeén véech vedoucich pracovniki NK CR, ale i MK CR, vnima jako jednu z pfigin, jejichz
dusledkem je pravé neznalost dané situace a z toho plynouci u¢inéné pred¢asné zavéry.

Ze smlouvy o0 najmu véci movité, ze dne 30.5.2011, je patrné, Ze Metrostav
zastoupeny spolené s Arstavem, zastoupenym L. Ayrerem jako
pronajimatel ha strane jeane uzaviraji tuto smlouvu s NK CR zast. Ing. Tomasem Béhmem
jako najemcem na strané druhé, kdy v preambuli se uvadi, Ze z pohledu kulturné historické
hodnoty arealu Klementina a mobiliafem sbirek vysoké kulturni a historické hodnoty, je
nepfipustné tyto vystavit riziku jakéhokoliv po$kozeni &i zcizeni. Ztohoto dlvodu se
pronajimatel a najemce dohodli na uzavfeni této smlouvy, aby pfedesli uvedenym rizikiim.
Pfedmét najmu technologicky navazuje na pfedmét vefejné zakazky provadéné
pronajimatelem a z divodl navaznosti a ¢asové tisné smluvni strany uzavrely tuto smlouvu.
Smlouva je sjednana na dobu od 01.07.2011 do 31.12.2011 a na dalSi ¢asove useky byla
prodluzovana dodatky €. 1 aZ €. 3 k této smlouvé.

Jiz z tohoto je jisté za jakych podminek, okolnosti a pro€, byla smlouva uzaviena.

Vezmeme-li vuvahu skutkové podstaty trestnych ¢€inl, uvedenych v trestnim
oznameni, potom:

l. PoruSeni povinnosti pfi spraveé ciziho majetku z nedbalosti podle § 221 trestniho zakoniku
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Za dulezitou povinnost bude proto tfeba povazovat jen takovou povinnost, jejiz
porueni je s ohledem na charakter a vyznam povinnosti, zpravidla spojeno s nebezpe€im
vzniku citelnych Skod na cizim opatrovaném nebo spravovaném majetku, jestliZze tedy jejim
porusenim muize snadno dojit k uvedenému $kodlivému nasledku (viz TR NS 37/2007-T
1006).

V naSem pfipadé je toto vylou€eno uzavienou smlouvou o najmu movité véeci, ktera vsak je
obCanskopravnim pfipadné& obchodnim sporem a nelze jeji uzavieni nikterak kriminalizovat,
zejména nebyla-li sepsana za napadné nevyhodnych podminek.

Il. Poru$eni povinnosti pfi spravé ciziho majetku dle § 220 trestniho zakoniku

VlyZaduje umysiné jednani a poruSeni zakonem uloZené nebo smluvné pfevzaté
povinnosti opatrovat nebo spravovat cizi majetek v pfi€inné souvislosti se zpusobenou
Skodou jinému. Je v8ak otazkou zda v naSem pfipadé skute¢né jde o umysl zpusobit $kodu
¢i naopak pravé vzniku takovéto Skody zabranit.

lll. Poruseni predpist o pravidlech hospodarské soutéze podle § 248 trestniho zakoniku

V nasem pfipadé by pfichazela v ivahu toliko alinea 2 =v rozporu s jinym pravnim
pfedpisem o vefejnych zakazkach porusi zavaznym zpUsobem zavazna pravidla zadavaciho
fizeni.

K trestni odpovédnosti za trestny Cin podle § 248 odst. 2 alinea 2 musi byt zavazna
pravidla zadavaciho

fizeni poruSena zavaznym zpusobem, coz bude naplfiovat takové poruseni téchto pravidel,
které se podstatné odchyluje od stavu vyZadovaného konkrétnim poruSenym ustanovenim
zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach. Ne v8echny zplsoby poru$eni zavaznych
pravidel zadavaciho fizeni maji stejnou intenzitu, av8ak z povahy véci vyplyva, Ze pfi
posuzovani zavaznosti protipravniho jednani pachatele je tfeba zvazit zejména rozsah a
zavaznost poruseni konkrétniho zavazného pravidla pro pribéh a vysledky zadavaciho
fizeni a pro soutézici dodavatele. Velmi dllezité bude rovnéz posoudit, zda $lo o ojedinélé
poruSeni takoveho pravidla nebo soucast SirSiho podobného jednani pachatele. Nicméné
vybérové fizeni na dodavatele stavby jako celku bylo vypsano, vyhercem byla spol.
Metrostav a tato také tzv. koncové prvky dodala a nainstalovala. Jejich pouzZivani bylo
zlegalizovano smlouvou o najmu véci movite.

IV. Zjednani vyhody pii zadani verejné zakazky, pfi verejné soutézi a verejné drazbé dle §
256 trestniho zakoniku

Toto ustanoveni se dotyka samotného vybérového fizeni a vyZaduje zjednani vyhody
nebo upfednostnéni nékterého z ucastnikl ¢&i zjednani vyhodnéjSich podminek v umysiu
zpUsobit jinému Skodu a sob& nebo jinému prospéch. \Wybérové Fizeni bylo vypsano
Ministerstvem kultury a je tedy patrné, Ze do ného zaméstnanci NK nemohli nijak zasahovat,
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byt méli svého zastupce jako ¢lena vybérové komise. V prabéhu vedeni trestniho fizeni vSak
nebylo zjisténo jakékoli ovliviiovani této vefejné zakazky.

\lybérové Fizeni na celkovou zakazku rekonstrukce a revitalizace NK bylo vypsano
Ministerstvem kultury CR a tuto vyhrala spole¢nost Metrostav, a.s. spolu se spol. ARSTAV,
s.r.o., které utvofili Sdruzeni Klementinum. Samotny  projekt  zpracovala  spole¢nost
Metroprojekt, a.s. na zakladé vybérového fizeni a celkovy projekt, s instalaci v8ech
koncovych prvkl, rozdélenych do tfi soubor(, taktéz pocital a zahrnoval je. Rekonstrukce
byla posléze rozdélena do nékolika etap zpracovani a zminény ti'eti soubor tzv. koncovych
prvkl - elektrozafizeni (elektrorozvody a rozvadéce slaboproud a silnoproud) byl rozvrzen do
druhé a treti etapy. V pribéhu samotné rekonstrukce vSak vyvstala nutnost jejich pred¢asné
instalace jiz prfed dokon&enim prvni etapy a to z dlivodu zachovani chodu NK, zejména byla-
li na nich zavisla ¢innost chlazeni a klimatizace depozitart s ulozenymi cennymi exponaty,
zabezpelovaci zafizeni a taktéZz navaznost dalSich etap rekonstrukce samotné.

Pokud tedy vybérové fizeni vyhralo sdruzeni Klementinum (Metrostav a Arstav), je
nepochybné, Ze by zcela jisté také tyto tzv. koncové prvky, vramci dalSich etap
rekonstrukce, jako dodavatel celé stavby i dodavalo a instalovalo, a proto nemuselo byt
nutné vypsané nové vybérové fizeni, kdyz je zahrnoval celkovy projekt a byly taktéZz soucasti
provadéci dokumentace. Navic jejich pouzivani bylo zhojeno smlouvou o najmu véci movité
uzavienou mezi NK CR a spol. Metrostav, a.s. jednajici za sdruZeni Klementinum a nemélo
tak zadny ani finanZni dopad na zastaveni praci a prodluZzovani samotné rekonstrukce
v€etné navaznosti dalSich jejich etap.

Je tfeba se také zamyslet nad tim, co vlastné pfevazuje, jaka skute€nost i okolnost
byla a je vdanou dobu pro NK nejlepSi, vramci feSeni dané situace. Je ziejmé, Ze
zadavateli Slo zejména o zaji§té€ni chodu NK a dodrZzeni navaznosti dalSich etap
rekonstrukce a revitalizace Klementina jako celku. Vzhledem k této skute¢nostem byla take
na koncové prvky uzaviena Smlouva o najmu véci movité a rekonstrukce nebyla zastavena
ani jinak brzdéna.

Navic je zcela nepochybné, Ze ani Narodni knihovné CR, ani Ministerstvu kultury jako
zfizovateli NK, Zadna Skoda nevznikla.

Po dikladném prostudovani shromazdénych materiald a shrnuti skute¢nosti a
okolnosti dané véci, je mozné konstatovat, Ze NK se vramci feSeni zabezpeeni svého
chodu, zajisténi dodavatelsko-odbératelskych vztahl, navaznosti jednotlivych etap
rekonstrukce a revitalizace NK a pod dohledem Ministerstva kultury CR, pfiklonilo k finanéné
usporngjsi varianté ohledné dodavky a instalace koncovych prvku.

Dale je nutné pfipomenout stéZejni zasadu trestniho prava, a to zasadu subsidiarity
trestni represe, nebot' trestnépravni odpovédnosti i trestni postih, a tim i trestni zakony, se
maji uplatnit aZz tam, pokud odpovédnost uplatfiovana v ramci zakladniho pravniho odvétvi
(napf. obanskopravni, obchodnépravni €i spravni) motivatné ani sank&né nepostacuje, tedy
v piipadech spole€ensky Skodlivych, ve kterych nepostaCuje uplatnéni odpovédnosti podle
jiného pravniho predpisu. Tato zasada trestniho prava vyZaduje, aby stat uplatioval
prostfedky trestniho prava zdrZenlivé, to znamena pfedev§im tam, kde jiné prostiedky
selhavaji nebo nejsou efektivni.
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Na zakladé takto shromazdénych skute€nosti, 1ze potom ucinit zavér, Ze nedoslo
k Zadnému trestnému Cinu popsanému v trestnim ozndmeni ani k Zadnému dalSimu
trestnému €inu popsaném ve zviastni Casti trestniho zakoniku a vrchnimu komisafi proto
nezbyva nez véc, ve smyslu platnych ustanoveni trestniho fadu, jak je uvedeno ve vyrokové
¢asti tohoto usneseni, odlozit.

Pouceni: Proti tomuto usnesenije pripustna stiznost, kterou je poskozeny opravnén podat do ti dni od
doruceni u policejniho organu, ktery usneseni vydal. Stiznost ma odkladny ucinek.

vrchni komisar





