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Mezinarodni unie architektl potvrdila regulérnost
soutéze na navrh nové budovy Narodni knihovny

Vysledky mezinarodni architektonické soutéze na navrh nové budovy Narodni
knihovny CR se vzapéti po svém vyhlaseni dockaly stovek nejriiznéjsich ohlasl a
komentar(. Mezi nimi se objevil i nazor Ceské komory architekttl, Ze soutéz udajné
neprobéhla podle pravidel. Tvrzeni, ze si porota pii svém rozhodovani tak ostre
sledované soutéze dovolila porusit pravidla, odmitl jako zcela nepodlozené
Wolfgang Tochtermann, reditel soutézni komise Mezinarodni unie architektt
(UIA), ktery na pribéh soutéze dohlizel coby pozorovatel vyslany UIA.
,Vysledky soutéze jsou absolutné v poradku a neni zadny duvod
k pochybnostem,“ prohlasil Wolfgang Tochtermann. Nafceni z neregulérniho
rozhodovani rovnéz odmitli jménem mezinarodni poroty jeji predsedkyné Eva Jificna
a mistopredseda Petr F. Bilek.

Domnénky o udajném poruseni soutéznich reguli se opiraji o to, Zze verze
vitézného navrhu - predlozena v prvnim kole — neodpovidala jednomu z dil€ich bodu
soutéZniho zadani. (Slo o pozadavek Narodni knihovny CR na umisténi skladovych
prostor narodniho konzervacniho fondu do nadzemni €asti objektu.) Jenze navrhd,
jez se v nékterém sméru od zadani odchylily, bylo mnohem vic. ,Osmdesat procent
z 355 soutézicich nedodrzelo nékteré z hledisek stavebniho programu,“ konstatuji
Eva Jificna s Petrem F. Bilkem. ,A z toho tficet nevyhovélo pravé pozadavkim
tykajicim se skladud. Jenze v duchu pravidel UIA je, aby porota v prvnim kole soutéze
hodnotila pfedevSim celkovy charakter feSeni soutéZzniho zadani, a nikoliv jeho dilCi
provedeni.“ V podminkach UIA se navic vyslovné uvadi: ,,Jestlize je to nutné,
pak na konci prvniho kola porota mize — se souhlasem zadavatele — upresnit
nebo doplnit uréita hlediska v programu soutéze v zajmu toho, aby se
v druhém kole soutéze dosahlo co nejlepsiho vysledku.“ Eva Jificna a Petr F.
Bilek proto vydali nasledujici prohlaseni:

,Na zakladé prace technické komise byla jury seznamena s vysledky tykajicimi
se dodrzeni Ci nedodrzeni soutézniho programu. Jury se proto obratila na zastupce
Narodni knihovny — Vlastimila Jezka a Bohdanu Stoklasovou, aby se vyjadfrili, zda
trvaji na striktnim dodrZeni pavodniho programu, kde bylo uvedeno, Ze narodni
konzervacni fond ‘musi’ byt v nadzemni ¢asti budovy. Vlastimil Jezek a Bohdana
Stoklasova dospéli po konzultacich s odborniky z Narodni knihovny k nazoru, ze neni
tfeba na dodrzeni vySe uvedené podminky trvat. B€hem pfiprav na prvni kolo
soutéze totiz tym odbornych pracovnikd knihovny dospél k tomu, Ze rozhodujici neni,
zda bude narodni konzervaéni fond pod zemi nebo nad zemi; podstatné je jeho
bezpeéné ulozeni spojené s moznosti hermetického uzavrieni.
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Jury v této souvislosti dale pozadala o stanovisko feditele soutézni komise
UIA Wolfganga Tochtermanna a zastupce UIA, architekta José Grinberga. A ti
shodné konstatovali, Ze pokud vyhlaSovatel soutéze netrva v souvislosti s umisténim
skladl na slové ‘musi’, pak tficet projektd, které nevyhoveélo pavodni formulaci,
zustane nadale v soutézi a mlze se vybirat i mezi nimi. Ddvodem k vyfazeni ze
soutéZe nebyly ani jiné odchylky od soutéZniho programu. Zadny ze soutézicich se
tedy nemohl citit poSkozen (ani zvyhodnén) tim, kam ve svém navrhu umistil narodni
konzervacni fond, nebot kritérium velikosti navrzeného objektu ani objemu jeho
hmoty nebylo v ramci hodnoceni nikdy zvazovano. Na zakladé této mozné upravy —
vychazejici ze soutéznich podminek UIA — pak jury vydala stanovisko, které dostali
vSichni soutézici postupujici do druhého kola. A v ném bylo feCeno, Ze je mozné
pracovat i s alternativnim feSenim a umistit skladovou ¢ast pod zem. Finalisté
soutéze ovdem byli vybirani na zakladé komplexniho architektonického feSeni, a
nikoliv podle toho, kam ve svém navrhu umistili sklady.

Na otazku, zda mél byt vitézny projekt ze soutéze vyrazen, tedy mizeme dat
jednoznacnou odpovéd: NE. A na otazku, zda méla jury pravo upfesnit €i doplnit
soutézni podminky, odpovidame: ANO. Na zaveér pfipominame, Ze vitézny navrh byl
vybran v anonymni soutézi a to na zakladé jednomysiného rozhodnuti. A zvolila ho
porota, v niz méli své zastupce UIA, UNESCO, Narodni knihovna Ceské republiky a
hlavni mésto Praha, a nechybéli v ni ani nezavisli architekti, v€etné Zahy Hadid,
jedné z nejuznavanéjSich architektek svéta.”

Eva Jifiéna, predsedkyné poroty
Petr F. Bilek
mistopredseda poroty
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